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Czy ekoterroryzm stanowi uzasadniona
odpowiedz na kryzys klimatyczny?




WPROWADZENIE

W ostatnich latach obserwuje si¢ wyrazng intensyfikacj¢ dziatan podejmowanych przez ruchy
klimatyczne, ktére coraz czesciej siggaja po taktyki o charakterze skrajnym, aby zwickszy¢
widocznos$¢ swoich postulatow w przestrzeni publicznej. Zjawisko to jest szczeg6lnie
zauwazalne w Europie Zachodniej. W Niemczech praktyka niemal codzienng staty si¢
blokady infrastruktury transportowej - w tym drog szybkiego ruchu, kluczowych arterii
miejskich, a nawet lotnisk oraz terenow kopaln. Aktywisci argumentuja, ze jedynie poprzez
zaklocenie funkcjonowania spoteczenstwa mozna wymusi¢ debatg polityczng na temat zmian
klimatu, jednak ich dziatania niejednokrotnie powoduja powazne utrudnienia i narazaja

uczestnikow ruchu drogowego na niebezpieczenstwo.

Roéwnolegle w innych panstwach Europy dochodzi do celowych aktow destrukcji
symbolicznej. W Holandii i we Francji odnotowano seri¢ incydentow w muzeach, gdzie
aktywisci oblewali cenne dzieta sztuki substancjami spozywczymi - zazwyczaj zupg lub
napojami o intensywnych barwach. Cho¢ w wigkszosci przypadkow chronity je szklane
zabezpieczenia, sam gest mial charakter performatywnego sprzeciwu wobec bezczynnosci
rzadow. Akcje te mialy na celu wzbudzenie oburzenia i zwigkszenie zasiegu medialnego,
jednak wywotaty rowniez powazne pytania o granice protestu w przestrzeni kultury i o to,
czy dziatanie na granicy wandalizmu moze by¢ moralnie usprawiedliwione w imi¢ wyzszych

celow ekologicznych.

Podobne strategie eskalacji obserwuje si¢ rowniez w Wielkiej Brytanii. W Londynie
wielkoskalowe protesty doprowadzity do niszczenia prywatnej infrastruktury, w tym
obiektéw nalezacych do przedsigbiorstw zwigzanych z sektorem paliw kopalnych. Ataki na
budynki oraz blokowanie ich dziatalnosci miaty charakter symboliczny - aktywisci
wskazywali na odpowiedzialno$¢ tych podmiotéw za globalne emisje i1 postepujace
ocieplenie klimatu. Jednak ich dzialania wzbudzily liczne kontrowersje, poniewaz stanowity
bezposrednig ingerencj¢ w prywatng wlasnos¢, a tym samym pozostawaly w sprzecznosci z

obowigzujacym prawem.

Wszystkie te zdarzenia, cho¢ bardzo rézne pod wzgledem formy i1 skali, Iaczy jeden element:
$wiadome tamanie prawa w celu zwrdcenia uwagi na kryzys klimatyczny. Tego rodzaju akty
skrajnego aktywizmu staly si¢ katalizatorem szerokiej dyskusji publicznej, w ktorej pojawity
si¢ zasadnicze pytania dotyczace legitymizacji dziatan radykalnych. Debata ta dotyczy m.in.

tego, czy skrajne srodki mogg by¢ moralnie uzasadnione w obliczu rosngcych zagrozen



klimatycznych, jak daleko mozna posung¢ si¢ w imig¢ tzw. ,,sprawiedliwosci klimatyczne;j”
oraz gdzie przebiega granica pomigdzy obywatelskim niepostuszenstwem a zachowaniami o

charakterze przestepczym.

W efekcie spoleczenstwa europejskie stanely przed trudnym pytaniem: czy radykalizacja
ruchoéw ekologicznych jest wyrazem desperacji wobec niewystarczajacych dziatan politykow,
czy tez zagrozeniem dla porzadku publicznego podwazajacym poparcie dla samej idei

ochrony klimatu?

SKALA ZAGROZENIA KLIMATYCZNEGO

~Zmierzamy autostradg do klimatycznego piekta, z nogg na gazie.”

Anténio Guterres, Sekretarz Generalny ONZ

Badania nad zmianami klimatu w duzej mierze opierajg si¢ na modelach prognostycznych,
ktore pozwalajg ocenié, jak moze ksztaltowac si¢ przyszia sytuacja srodowiskowa i
spoteczno-gospodarcza. Modele te stanowig istotng podstawe dla decyzji politycznych,
jednak ich tworzenie wigze si¢ z duzg niepewnoscia. Wspotczesne prognozy rdznig si¢
migdzy sobg skalg przewidywanych skutkow, rozciggajac sie¢ od scenariuszy umiarkowanych
po wysoce katastroficzne, a wigkszo$¢ analiz koncentruje si¢ na latach 2050 i 2100, ktére
wyznaczajg ramy czasowe, w ktorych ludzkos$¢ bedzie musiata zmierzy¢ si¢ z
konsekwencjami globalnego ocieplenia lub podja¢ dziatania zapobiegawcze o

bezprecedensowej skali.

Przewidywania dotyczace wzrostu temperatury naleza do kluczowych elementow dyskursu
klimatycznego. Szacuje si¢, ze wzrost o 2°C moze doprowadzi¢ do utraty dostepu do wody
przez okoto 400 milionéw o0s6b, zaniknigcia wigkszo$ci lodowcow gorskich oraz
gwattownego nasilenia fal upatoéw. W Indiach mogtyby by¢ one wielokrotnie silniejsze 1
dotkna¢ niemal catej populacji, a spadek plonéw o okoto 20% powaznie zagrozitby
stabilno$ci globalnych rynkéw zywnosci. Jeszcze bardziej niepokojacy jest scenariusz
wzrostu o 3°C, ktory oznaczatby dtugotrwate susze w Europie i Ameryce Potudniowej, a
takze nieodwracalne szkody w ekosystemach. Dla wielu osob skutki te pozostaja jednak

abstrakcyjne, poniewaz spodziewane sg przede wszystkim pod koniec XXI wieku, co



zmniejsza poczucie pilnosci 1 ogranicza gotowos¢ do podejmowania kosztownych dziatan

politycznych.

Zmiana klimatu nie powoduje katastrof naturalnych bezposrednio, lecz znaczaco zwigksza
ich intensywno$¢ 1 czestotliwos¢. Dawne kategorie, takie jak ,,powddz stuletnia”, przestaja
mie¢ zastosowanie, gdyz zjawiska o podobnym prawdopodobienstwie wystepuja dzi$
znacznie czesciej. W wielu regionach $wiata notuje si¢ fale upatow dochodzace do 50°C,
ktore powoduja nie tylko zgony w wyniku udaru czy odwodnienia, ale tez wzrost ogdlnej
$miertelnos$ci z powodu obcigzenia organizmu, przecigzenia systemow opieki zdrowotne;j
oraz nasilenia chordb przewlektych. Tak ekstremalne zjawiska stanowig czgsto poczatek

szerszej kaskady negatywnych procesow §rodowiskowych, ekonomicznych i spotecznych.

W ostatnich latach Indie do§wiadczyly wyjatkowo dtugiej fali upaldow spowodowanej
drastycznym spadkiem opadow, co doprowadzilo do znaczacego obnizenia plonow
siegajacego nawet 30% 1 w konsekwencji do napie¢ na globalnych rynkach zywnosci. Indie,
bedace jednym z najwiekszych producentdw zboz, nie byty w stanie uzupetnic¢ niedoborow
wynikajacych z wojny w Ukrainie, co poglebito kryzys podazowy. Rownolegle w Chinach
wystapily rozlegle powodzie, ktore zniszczyty miliony akrow pdl uprawnych i spowodowaty
kolejne spadki produkcji. W nastepstwie rozpoczeta si¢ kaskada upraw, czyli ztozony tancuch
zdarzen obejmujacy wzrost cen pszenicy, zaostrzenie problemu glodu w Afryce Wschodniej
oraz wyrazny wzrost cen zywnosci takze na rynkach zachodnich. Analizy wskazuja, Ze
prawdopodobienstwo tak ekstremalnych zjawisk cieplnych zostato zwigkszone przez
dzialalnos$¢ czlowieka nawet trzydziestokrotnie, a do 2050 roku podobne epizody moga

bezposrednio powodowac setki tysiecy zgondw rocznie.

Potaczenie topnienia lodowcoéw w Himalajach z intensywnymi opadami monsunowymi
doprowadzito natomiast do najpowazniejszych powodzi w historii Pakistanu. Katastrofa ta
spowodowata ponad 1700 zgonow 1i straty siggajace kilkunastu miliardéw dolaréw, co
odpowiada okoto 10% PKB kraju. Dodatkowo miliony 0sob utracity domy oraz zrodta
utrzymania, stajac w obliczu kryzysu zdrowotnego 1 zywnosciowego. Wydarzenie to
podkresla dysproporcje w ponoszeniu skutkéw zmian klimatu: panstwa najmnie;j
odpowiedzialne za emisje gazéw cieplarnianych czesto doswiadczaja najbardziej dotkliwych

konsekwencji.

Lodowce odgrywaja fundamentalng rol¢ w utrzymaniu réwnowagi klimatycznej dzieki
efektowi albedo, ktory polega na odbijaniu promieniowania stonecznego i ograniczaniu

nagrzewania powierzchni Ziemi. Wzrost temperatur przyczynia si¢ jednak do ich



gwaltownego topnienia, co wywotuje trzy kluczowe procesy: podnoszenie poziomu morz,
uwalnianie znacznych ilo$ci metanu i dwutlenku wegla z wiecznej zmarzliny oraz
zmniejszenie powierzchni odbijajacej $wiatto, ktdre prowadzi do dalszego wzrostu
temperatur. Niektore analizy wskazuja, ze uwolnienie metanu z rejondw arktycznych
mogloby odpowiada¢ nawet potowie catkowitych emisji antropogenicznych od poczatku
epoki przemystowej, co czynitoby globalne ocieplenie jeszcze bardziej niekontrolowanym.
Zjawiska te majg w wielu przypadkach charakter nieodwracalny i mogag prowadzi¢ do
uruchomienia sprzezen zwrotnych, ktorych skali i dynamiki nauka nie jest jeszcze w stanie w

pelni przewidzie€.
UZASADNIENIE DZIALAN RADYKALNYCH

Uzasadnienie dziatan radykalnych czesto opiera si¢ na przekonaniu, ze tradycyjne formy
protestu sg niewystarczajace wobec skali i tempa narastajacego kryzysu klimatycznego.
Zwolennicy bardziej konfrontacyjnych strategii podkreslaja, ze w obliczu prognozowanych,
powaznych zagrozen dla systemdw ekologicznych 1 spotecznych konieczne stajg si¢ srodki,
ktore wykraczajg poza konwencjonalne formy angazowania opinii publicznej. W ich ocenie
skala zaktocen wywotanych radykalnymi protestami jest niewielka w poréwnaniu z
potencjalnymi konsekwencjami niepodejmowania wystarczajacych dziatan na rzecz ochrony
klimatu. Argument ten ma charakter utylitarny — krétkotrwate niedogodnosci generowane
przez blokady czy sabotaz infrastruktury sg postrzegane jako uzasadniona cena za
zapobiegnigcie przyszlym zniszczeniom, ktore moga obja¢ setki milionow ludzi i

doprowadzi¢ do nieodwracalnych strat w przyrodzie.

W perspektywie aktywistow radykalnych obecne procesy polityczne sg zbyt powolne, a
dziatania rzadow 1 korporacji zbyt zachowawcze, aby realnie ograniczy¢ globalne emisje.
Dlatego protesty przybieraja formy celowo zakldcajace porzadek publiczny, gdyz to wlasnie
zaktocenie codzienno$ci ma obudzi¢ spoteczng $wiadomos$¢ i1 przetamac obojetnos¢. Dzigki
duzej widocznosci medialnej takie dziatania utrzymujg temat kryzysu klimatycznego w
centrum debaty publicznej. W erze szybkich medidow i ogromnej konkurencji informacyjnej
protesty o charakterze spektakularnym maja duzo wigksza szanse na przebicie si¢ do
masowe] $wiadomosci niz inicjatywy o bardziej umiarkowanym charakterze. Radykalne
akcje sg zatem postrzegane jako sposob na zwigkszenie presji spotecznej na decydentow,
ktorzy — zdaniem aktywistow — reaguja gtownie wtedy, gdy opinia publiczna odczuwa realng

potrzebg natychmiastowych zmian.



Kluczowym elementem tego podejscia jest rowniez podkreslanie poczucia nagtej
konieczno$ci reakcji. Zwolennicy radykalnych dziatah argumentuja, ze ludzko$¢ dysponuje
ograniczonym czasem na zapobiegni¢cie najpowazniejszym skutkom globalnego ocieplenia,
takim jak przekroczenie punktow krytycznych czy utrata stabilnosci ekosystemow. W ich
ocenie klasyczne, stopniowe formy nacisku spotecznego sg nicadekwatne wobec zblizajacych
si¢ zagrozen. Intensywne dziatania — nawet te balansujace na granicy prawa — majg za
zadanie wstrzasna¢ odbiorca, wytraci¢ spoteczenstwo z pasywnosci 1 podkresli¢, ze obecny
moment historyczny wymaga radykalnych decyzji. W przekonaniu aktywistow kryzys
klimatyczny nie jest abstrakcyjnym, odleglym problemem, lecz realnym i postgpujacym
zagrozeniem, wobec ktorego brak dynamicznej reakcji oznaczalby wspotudziat w

nadchodzacej katastrofie.

Z tej perspektywy dziatania radykalne jawia si¢ nie jako wybor, ale jako konieczno$é
wynikajaca z etycznego obowigzku sprzeciwu wobec przysziej krzywdy. Zwolennicy takiego
stanowiska czesto powotujg si¢ na tradycje obywatelskiego niepostuszenstwa, wskazujac, ze
w historii wiele kluczowych zmian spotecznych 1 politycznych osiggnieto dopiero dzigki
presji generowanej przez dziatania uznawane wowczas za skrajne. W przypadku klimatu
dodatkowa motywacja staje si¢ $wiadomos$¢ nieodwracalnosci nadchodzacych zmian — jesli
globalne ocieplenie przekroczy okreslone progi, pézniejsze protesty czy negocjacje nie beda
mialy juz zadnego wptywu na bieg wydarzen. Radykalizm jest wigc prezentowany jako
forma interwencji ochronnej, ktorej celem jest zabezpieczenie przysztych pokolen przed
konsekwencjami zaniechan wspdtczesnych spoleczenstw, a nadrzedng racja ma by¢ wilasnie

zapobieganie degradacji warunkow zycia w skali globalne;.

HISTORYCZNY KONTEKST AKTYWIZMU
RADYKALNEGO

Najtagodniejszy wariant dziatan ilustruje ruch praw obywatelskich w USA, ktoérego trzonem
byty metody non-violence i masowa presja moralna. Marsz na Waszyngton z 28 sierpnia
1963 r. zgromadzit ok. 250 tys. oséb 1 stal si¢ ikong pokojowej mobilizacji obywatelskie;,
ktore legitymizowato dzialania ruchem etycznym, a nie sitowym naciskiem na instytucje
panstwa. Na poziomie taktyk mikro zastosowano zdyscyplinowane ,,sit-ins” — od Greensboro
w 1960 r., ktorych skuteczno$¢ polegata na celowym, uporczywym zajmowaniu miejsc przy
,whites-only” ladach i demaskowaniu segregacji w przestrzeni ustugowej, po czym fala

analogicznych akcji rozlala si¢ na dziesiatki miast Potudnia. Gdy spor przeniost si¢ do sfery



prawa migdzy-stanowego, ,,Freedom Rides” w 1961 r. wystawialy na probe realne
egzekwowanie orzeczen Sadu Najwyzszego o zakazie segregacji w transporcie i jego
infrastrukturze, utrzymujac non-violence mimo przemocy ze strony przeciwnikow i

wymuszajac reakcje wladz federalnych.

Poziom posredni — wcigz pokojowy, ale zdecydowanie bardziej zaktocajacy porzadek —
pokazuje polska ,,Solidarnos¢” w 1980 r. Strajki 1 okupacje zaktadéw pracy w Gdansku i
innych os$rodkach byly narzedziem systemowej presji bez uciekania si¢ do przemocy, a
jednoczesnie naruszaty rutynowe funkcjonowanie panstwa i wymusity negocjacje
zakonczone porozumieniami sierpniowymi, ktore sankcjonowaly legalizacje niezaleznych
zwigzkow zawodowych i prawo do strajku. Skala mobilizacji — setki przedsi¢biorstw i
miliony obywateli popierajacych 21 postulatow — pokazuje, jak masowa, zdyscyplinowana
akcja non-violence moze petni¢ funkcje radykalnego nacisku politycznego bez destrukcji

mienia czy zagrozenia dla zycia.

Najsilniejszy wariant taktyk reprezentuje skrzydlo sufrazystek w Wielkiej Brytanii, ktore po
okresie petycji i marszow przeszto w latach 1912—-1914 do kampanii
sabotazowo-podpaleniowej. Dzialania Women’s Social and Political Union obejmowaty
rozbijanie witryn, podpalenia pustych budynkow, sabotaz infrastruktury i podktadanie
tadunkow w obiektach publicznych — miaty one charakter demonstracyjny, z intencja
unikania bezposredniego atakowania ludzi, ale generowaty realne zniszczenia mienia i

utrzymywaly temat w centrum sporéw politycznych

TEORIA OBYWATELSKIEGO NIEPOSEUSZENSTWA

Obywatelskie niepostuszenstwo rozumie si¢ jako §wiadome, publiczne i bezprzemocowe
naruszenie okreslonej normy prawnej w celu zwrdcenia uwagi na niesprawiedliwos¢ 1
sktonienia wladz do zmiany polityki lub prawa. Istotne sg trzy cechy: jawno$¢ motywow i
odpowiedzialno$¢ za czyn, bezprzemocowy charakter oraz orientacja na dobro wspolne. W
tym ujeciu niepostuszenstwo nie neguje rzadow prawa, lecz testuje ich legitymizacje tam,

gdzie kanaty partycypacji okazuja si¢ niewystarczajace.

Moralna dopuszczalno$¢ takich dziatan bywa uzalezniona od kilku warunkéw. Po pierwsze,
proporcjonalnos$¢ — szkoda wywotana aktem sprzeciwu powinna pozostawac wyraznie
mniejsza niz szkoda systemowa, ktorej ma on zapobiec. Po drugie, koniecznos¢ — dziatania
nadzwyczajne sg uzasadnione dopiero po wyczerpaniu mniej inwazyjnych srodkow, takich

jak petycje, konsultacje czy standardowa aktywnos$¢ polityczna. Po trzecie, adresowalnos$¢ —



protest powinien by¢ skierowany w instytucje lub praktyki generujace problem, a nie w
podmioty postronne. Po czwarte, samoograniczenie — rezygnacja z przemocy wobec 0sob i

minimalizacja ryzyka dla bezpieczenstwa publicznego.

Z perspektywy panstwa pojawia si¢ napi¢cie mi¢dzy legalizmem a legitymizacjg. Fakt, ze
przepis zostat ustanowiony zgodnie z procedura, nie przesadza o jego moralnej mocy
obowigzujacej, jesli prowadzi do razacej niesprawiedliwosci lub zagraza dobru wspolnemu.
Symboliczne, ograniczone naruszenie normy ma wowczas petnic funkcje sygnalizacyjna:
wywota¢ debate, unaoczni¢ koszty zaniechania 1 wymusi¢ rewizje rozwigzan. Im wieksza
szkoda uboczna, tym trudniej utrzymac roszczenie do moralnej przewagi — dlatego w
klasycznych ujeciach preferowane sg formy takie jak strajki ostrzegawcze, blokady czasowe

czy ,,sit-ins”, a nie dziatania destrukcyjne wobec mienia.

W odniesieniu do aktywizmu klimatycznego zwolennicy tej teorii argumentuja, ze
bezprzemocowe naruszenia prawa maja charakter prewencyjny i sygnalizacyjny. Po
pierwsze, przedmiotem ochrony sg dobra o najwyzszej wadze — zycie i zdrowie ludzi,
bezpieczenstwo zywnosciowe, stabilnos¢ ekosystemodw i gospodarki. Po drugie, klasyczne
kanaty wptywu politycznego czesto nie nadgzajg za tempem 1 skalg zagrozen, co uzasadnia
eskalacje form presji przy zachowaniu bezprzemocowosci. Po trzecie, organizatorzy
deklarujg minimalizacj¢ szkod oraz gotowo$¢ do poniesienia konsekwencji prawnych, co

wzmacnia przekaz moralny i1 odr6znia niepostuszenstwo od zwyklego bezprawia.

Najczestsze zastrzezenia dotyczg dwoch kwestii. Krytycy wskazuja na ,,efekt odwrotny” —
koszt zaktocen dla 0sob postronnych moze zmniejsza¢ poparcie spoteczne i ulatwiaé
wladzom penalizacj¢ protestu. Ponadto pojawia si¢ obawa ,.cel u§wieca srodki”: jesli dopusci
si¢ zbyt szeroki margines naruszen, rozmywa si¢ granica miedzy niepostuszenstwem
obywatelskim a dziataniami nieodpowiedzialnymi. Odpowiedz teorii odwotuje si¢ do rygoru

proporcjonalnosci, koniecznos$ci 1 jawnej odpowiedzialnosci za czyn.

TEORIA UMOWY SPOLECZNEJ

Teoria umowy spotecznej zaktada, ze wladza panstwowa nie ma charakteru absolutnego ani
naturalnego, lecz wynika z porozumienia mi¢dzy obywatelami a panstwem. W jego
najprostszej formie kontrakt ten obejmuje dwie strony: obywatele podporzadkowuja si¢
obowigzujagcym normom prawnym i oddajg cze$¢ swojej wolnosci w zamian za to, ze

panstwo zapewni im bezpieczenstwo, ochrong podstawowych praw oraz warunki do



stabilnego, przewidywalnego Zycia spolecznego. Panstwo ma wiec obowigzek zapobiegania
zagrozeniom, ktore moglyby naruszy¢ dobrostan obywateli, ich zdrowie, zycie lub

fundamentalne prawa — zar6wno w perspektywie bezposredniej, jak i dlugoterminowe;.

W kontekscie zmian klimatu coraz czg$ciej pojawia si¢ argument, ze panstwa nie wywiazuja
si¢ z tej podstawowej funkcji. Z perspektywy aktywistow klimatycznych brak adekwatnych
dzialan na rzecz ograniczania emisji, ochrona intereséw wysokoemisyjnych sektoréw
kosztem zdrowia publicznego czy op6znianie wdrazania koniecznych regulacji tworza
sytuacje, w ktorej rzady dopuszczajg narastanie zagrozenia o ogromnej skali. Ocieplenie
klimatu prowadzi do ekstremalnych zjawisk pogodowych, strat materialnych, destabilizacji
ekonomicznej 1 zagrozen zdrowotnych — czyli do naruszen doktadnie tych dobr, ktore
panstwo ma obowiazek chroni¢. W tym ujgciu zaniedbania rzadow oznaczaja czgsciowe
zerwanie umowy spolecznej, poniewaz instytucje, ktorym powierzono ochron¢ obywateli, nie

realizuja swojej podstawowej funkcji.

Aktywisci argumentuja, ze jesli panstwo nie wypetnia swojej czgsci zobowigzania, obywatele
zyskuja moralne prawo do reakcji. W teorii umowy spoltecznej niepostuszenstwo
obywatelskie moze sta¢ si¢ forma ,,naprawy”’ naruszonego kontraktu: wskazuje, ze przestaja
obowigzywac niektore normy postuszenstwa, dopdki panstwo nie przywroci swojej
legitymizacji poprzez dzialania chronigce dobro wspdlne. Z tego punktu widzenia tamanie
prawa przez aktywistow klimatycznych ma charakter reakcji na wezesniejsze naruszenie
zasad przez strone panstwowa. Nie chodzi wigc o odrzucenie prawa jako takiego, lecz o

wymuszenie powrotu do zasad, ktore panstwo samo zobowigzato si¢ respektowac.

W tym ujeciu protesty klimatyczne, ktore maja forme blokad, okupacji czy zaktocen
interpretowane sg jako odpowiedz na strukturalng nieadekwatno$¢ polityki publicznej. Jesli
rzady ignorujg konsensus naukowy lub opdzniajg dziatania, mimo Ze konsekwencje zmian
klimatu sg przewidywalne 1 powazne, cz¢$¢ aktywistow uznaje, ze obowiazek postuszenstwa

wobec prawa zostaje zawieszony.

Nie oznacza to jednak dowolnos$ci czy odrzucenia prawa. Teoria umowy spotecznej nie
sankcjonuje anarchii; przeciwnie, podkresla, ze akt sprzeciwu ma przywroci¢ rownowage
kontraktu, a nie go zniszczy¢. Protest ma przypomina¢ panstwu o jego obowiazkach oraz o
tym, ze legitymizacja wladzy zalezy od jej zdolno$ci do ochrony obywateli. W przypadku
kryzysu klimatycznego chodzi wigc o sygnat, ze obywatele nie zgadzaja si¢ na dalsze

lekcewazenie ryzyka, ktore narusza ich prawa i bezpieczenstwo.



Ekoterroryzm stanowi uzasadniona odpowiedz na kryzys

klimatyczny.



DRUZYNA PROPOZYCIJI (,,ZA”)

Ponizsza sekcja stanowi podstawe przygotowania argumentacji dla druzyny propozycji. Jej
celem jest wykazanie, ze radykalne formy dziatan ekologicznych, okreslane mianem
ekoterroryzmu, moga by¢ uzasadniong odpowiedzia na skale 1 pilnos¢ kryzysu
klimatycznego. Kluczowe jest pokazanie, ze dziatania te wynikajg z poczucia koniecznosci,
zawodnosci  tradycyjnych mechanizmow  politycznych oraz etycznego obowigzku

zapobiegania przyszlym, masowym szkodom.
Przygotowujac argumentacje, skup si¢ na trzech gldownych poziomach:

1. Skala i pilno$¢ zagrozenia — dlaczego kryzys klimatyczny wymaga dziatan
nadzwyczajnych

2. Skuteczno$¢ dzialan — dlaczego umiarkowane formy protestu zawodza

3. Uzasadnienie moralne — kiedy lamanie prawa moze by¢ etycznie dopuszczalne

SKALA I PILNOSC ZAGROZENIA

Pytanie 1. Dlaczego kryzys klimatyczny mozna uznaé za zagrozenie wyjatkowe?
Rozwaz, ze zmiany klimatyczne majg charakter globalny, dtugofalowy i1 w czesci
nieodwracalny. Ich skutki obejmuja masowe migracje, zagrozenia dla bezpieczenstwa

zywnosciowego 1 wzrost liczby ofiar katastrof naturalnych.

Pytanie 2. Czy standardowe mechanizmy polityczne nadgzaja za skala problemu?
ZastanOw sig¢, czy tempo negocjacji migdzynarodowych, kompromiséw politycznych i

reform gospodarczych jest adekwatne wobec dynamiki zmian klimatycznych.

Pytanie 3. Czy brak reakcji dzi$ nie zwi¢ksza przyszlych kosztow?
Odwotaj si¢ do argumentu, ze zaniechanie dzialan prowadzi do kumulacji szkod, ktore w

przysztosci beda znacznie trudniejsze i drozsze do powstrzymania.

SKUTECZNOSC DZIALAN

Pytanie 4. Dlaczego pokojowe formy protestu mogg by¢ niewystarczajace?
Zwro¢ uwage, ze petycje, marsze 1 apele czesto nie przektadajg si¢ na realne decyzje

polityczne, zwlaszcza gdy kolidujg z interesami ekonomicznymi.



Pytanie 5. Czy dzialania radykalne zwi¢kszajq presje¢ spoleczng i medialng?
Rozwaz, ze blokady, sabotaz czy akcje performatywne skutecznie przyciagaja uwage opinii

publicznej i zmuszaja decydentdw do reakcji.

Pytanie 6. Czy zaklocenie ,normalnego funkcjonowania” spoleczenstwa jest
uzasadnione?
Mozesz argumentowac, ze skoro systemowe funkcjonowanie gospodarki przyczynia si¢ do

degradacji srodowiska, jego czasowe zakldcenie jest formg obrony dobra wspolnego.

UZASADNIENIE MORALNE

Pytanie 7. Czy obywatelskie niepostuszenstwo moze obejmowa¢ dzialania radykalne?
Odwotaj si¢ do tradycji historycznej, w ktorej tamanie prawa byto narzedziem walki z

niesprawiedliwo$cig systemowa.

Pytanie 8. Czy cel zapobiegania masowym szkodom moze usprawiedliwiaé¢ Srodki?
Rozwaz argument utylitarny: krotkoterminowe szkody materialne wobec dtugoterminowej

ochrony zycia i zdrowia milionow ludzi.

Pytanie 9. Czy panstwo, ktore nie chroni obywateli przed kryzysem klimatycznym, traci
legitymizacje?
Mozesz argumentowaé, ze W sytuacji niewywigzywania si¢ panstwa z obowigzkow

ochronnych, obywatele zyskuja moralne prawo do eskalacji sprzeciwu.

EFEKT DLUGOFALOWY

Pytanie 10. Czy radykalne dzialania mogg przyspieszy¢ realne zmiany systemowe?
Zastandw sie, czy bez presji generowanej przez dziatania skrajne transformacja klimatyczna

nie pozostanie jedynie deklaratywna.

Pytanie 11. Czy wi¢kszym zagrozeniem jest radykalizm czy bierno$¢?
Rozwaz, czy brak dzialan w obliczu kryzysu nie stanowi wigkszego zagrozenia dla porzadku

spotecznego niz kontrowersyjne formy protestu.
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